Im Dezember 2022 warteten Delegierte und Beobachter:innen gespannt auf
die letzte Plenarsitzung der Vertragsstaatenkonferenz (COP) des Uberein-
kommens iiber die biologische Vielfalt (CBD). In den frithen Morgenstunden
des 19. Dezember setzte der chinesische Prasident den Hammer an, um den
Beschluss 15/4 zu verabschieden: den neuen globalen Rahmen fiir die bio-
logische Vielfalt mit 23 Zielen, die zusammen einen Weg zu einem Leben in
Harmonie mit der Natur bis 2050 gewdhrleisten wiirden. Trotz aller Euphorie
iber das Erreichen eines solchen Meilensteins gab es auch einen bitteren
Beigeschmack: Die Einigung stief3 auf erhebliche Proteste insbesondere der
afrikanischen Staaten, allen voran der Demokratischen Republik Kongo, die
von den Landern des Globalen Nordens grofieres finanzielles Engagement fiir
den Erhalt der biologischen Vielfalt forderten.
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ist die Mobilisierung von Res-
sourcen nach wie vor eine der am heftigsten
diskutierten Fragen im Rahmen der CBD.
Dies ging so weit, dass die Plenarsitzung der
letzten COP 16 im Jahr 2024 ohne eine Einigung be-
endet werden musste. Einige Monate spéter, auf der
wieder aufgenommenen COP 16.2, wurde schliefi-
lich die neue Strategie zur Ressourcenmobilisierung
vereinbart. Gleichzeitig arbeiten die Regierungen
am Abschlussdokument fiir die 4. Internationale
Konferenz tiber Entwicklungsfinanzierung (FfD4).
Das globale internationale Finanzsystem soll refor-
miert werden, um die Verwirklichung der SDGs zu
beschleunigen. Zu den wichtigen Diskussionen ge-
horen die Fragen, wie die Mittel der 6ffentlichen Ent-
wicklungszusammenarbeit (Official Development
Assistance, ODA) besser auf die Ziele fiir nachhal-
tige Entwicklung abgestimmt werden kénnen, wie
Landern mit hoher Verschuldung mehr fiskalischer
Spielraum eingerdaumt, die Fahigkeit zur Mobilisie-
rung inlandischer Ressourcen erh6ht werden kann
und wie multilaterale und nationale Entwicklungs-
banken reformiert werden kénnen. Trotz der harten
Bemiithungen im Rahmen der CBD, scheinen die
an der FfD4 beteiligten Regierungsvertreter:innen
diese nicht zur Kenntnis zu nehmen. Wahrend der
Verlust der biologischen Vielfalt in die vorliegenden
Entwiirfe des Abschlussdokuments eingehen wird,
werden viele bereits vereinbarte Mafinahmen nicht
einmal erwdhnt.

Gemaf} den Zielen 18 und 19 des Globalen Rahmens
fir die biologische Vielfalt miissen die Lander jahr-
lich 700 Mrd. US-Dollar fiir die biologische Vielfalt
aufbringen. Die Rechnung geht folgendermafien:
Die Lander sollten schddliche Subventionen in Hohe
von etwa 500 Mrd. US-Dollar reformieren oder ab-
schaffen und jahrlich 200 Mrd. mobilisieren. Von
diesen 200 Mrd. sollten mindestens 30 Mrd. aus
ODA- und anderen internationalen Mitteln stam-
men. Weitere Quellen sind inldndische und private
bzw. sog. gemischte Mittel oder die Nutzung von
Synergien (z.B. mit der Klimafinanzierung) oder
»innovative“ Lésungen (Zahlungen fiir Okosystem-
leistungen, Biodiversitits-Offsets und -Gutschrif-
ten oder Mechanismen fiir den Vorteilsausgleich).
Bislang ist die internationale Gemeinschaft jedoch
nicht in der Lage, dieses Ziel zu erreichen.

In Ziel 18 haben sich die Regierungen verpflich-
tet, bis 2025 umweltschidliche Subventionen zu
ermitteln und sie zu reformieren oder auslaufen zu
lassen, um schidliche Finanzstrome bis 2030 zu
reduzieren. Laut den Biodiversitits-Finanzierungs-
trends 2024 haben bisher mindestens 36 Lander
(von 196 Vertragsparteien) damit begonnen, ihre
Subventionen zu analysieren.' Im ersten Entwurf
des FfD4-Ergebnisdokuments werden nur Subven-
tionen fir fossile Brennstoffe erwahnt. Im Hinblick

Schwerpunkt

auf die biologische Vielfalt sollten jedoch auch die
Subventionen fiir Landwirtschaft und Fischerei
nicht vernachldssigt werden.

Was die Mobilisierung von Ressourcen fiir Ziel
19 betrifft, so sind die Ergebnisse ebenfalls verbes-
serungsfahig. Genaue Zahlen sind schwer zu ermit-
teln, aber wie Untersuchungen mehrerer Nichtre-
gierungsorganisationen zeigen, belaufen sich die
internationalen Finanzmittel von Regierungen, Phi-
lanthropen und Unternehmen fiir das Engagement
im Bereich der biologischen Vielfalt bis Ende 2024
auf insgesamt 8,2 Mrd. US-Dollar jihrlich.®> Dank
der Einbeziehung der biologischen Vielfalt in andere
Projekte werden die endgtiltigen Zahlen wahrschein-
lich hoher ausfallen, aber hochstwahrscheinlich 20
Mrd. US-Dollar jahrlich bis 2025 nicht erreichen.

Die inlandische Férderung der biologischen Vielfalt
ist die bei Weitem grofite Finanzierungsquelle fir
die biologische Vielfalt. Sie beschrankt sich nicht
nur auf Umweltministerien, sondern ist vielmehr
eine Querschnittsaufgabe, die Politikbereiche wie
Tourismus (Naturerbe, Okotourismus), Landwirt-
schaft (6kologischer Landbau, Agrarékologie, ein-
heimische Arten), Handel (Grenzkontrollen, z.B.
zur Verhinderung invasiver gebietsfremder Arten)
und sogar Verteidigung (das Militar besitzt oft gro-
e Flachen) umfasst. Es versteht sich von selbst, dass
Finanzministerien ebenfalls sehr wichtige Akteure
innerhalb der Regierung sind, die iiber die Ausga-
ben fiir die biologische Vielfalt entscheiden.

Zwar haben sich die Regierungen im Rahmen
der CBD darauf geeinigt, mehr Mittel fiir die biolo-
gische Vielfalt bereitzustellen, allerding werden vie-
le Lander zunehmend durch ihren Schuldendienst
eingeschriankt. Die Finanzierung von Zinsen oder
die Riickzahlung von Schulden ist fiir viele Lander
inzwischen ein grofierer Posten in ihrem Haushalt
als ihre Investitionen in Gesundheit, Bildung und
andere soziale Dienstleistungen. Jetzt in wider-
standsfahige Okosysteme zu investieren, ist die beste
Investition in die Zukunft. Widerstandsfihige Oko-
systeme sind im Allgemeinen besser in der Lage,
die Auswirkungen des Klimawandels zu bewiltigen,



Naturkatastrophen zu verringern, eine gesunde Er-
nahrung zu gewihrleisten oder Luft und Gewasser
zu reinigen. FfD4 muss daher sicherstellen, dass die
Regierungen in ihre Zukunft investieren und ihre
Verpflichtungen aus den Verhandlungen zum Uber-
einkommen von Rio erfiillen kénnen.

Mafinahmen zur Erhaltung der biologischen Vielfalt
miissen in erster Linie vor Ort durchgefiihrt werden.
Die Verwalter des Landes, oft indigene Volker und
lokale Gemeinschaften, Menschen afrikanischer
Abstammung, Frauen und Jugendliche sind die-
jenigen, die vor Ort arbeiten. Es ist bekannt, dass
indigene Volker und lokale Gemeinschaften 80 %
der biologischen Vielfalt der Erde schiitzen, obwohl
sie nur 5 % der Weltbevélkerung ausmachen.?® Da-
her ist es von entscheidender Bedeutung, dass diese
Bewahrer Zugang zu Informationen haben und in
die Entscheidungsfindung auf allen Ebenen einbe-
zogen werden. Das Allerwichtigste wire, dass sie
vor Entscheidungen, die ihre Lebensgrundlage
betreffen, konsultiert werden. Wenn ein Land die
ILO-Konvention 169 unterzeichnet, verpflichtet es
sich, vor jeder Entscheidung die indigenen Volker
nach freier vorheriger Information zu konsultieren.
Der Zugang zu Finanzmitteln ist ebenfalls von ent-
scheidender Bedeutung. Indigene Volker und lokale
Gemeinschaften, Frauen und Jugendliche erhalten
jedoch nur einen geringen Anteil ODA im Zusam-
menhang mit der biologischen Vielfalt und haben
oft keinen direkten Zugang zu Finanzierungsquel-
len. Obwohl die Anerkennung indigener Vélker und
lokaler Gemeinschaften deutlich zugenommen hat
und einige spezifische Finanzierungsinstrumente
(z.B. das Small Grants-Programm) zur Verfiigung
stehen, ist der direkte Zugang zu diesen Instrumen-
ten oft noch immer nicht gegeben.

Der internationalen Gemeinschaft muss man zu-
gutehalten, dass in Zielvorgabe 19 f von der Rolle
kollektiver Mafinahmen und nicht marktbasierter
Ansitze die Rede ist (wenn auch eher als Mobilisie-
rungsinstrument, denn als etwas, das mehr Mittel
erhalten sollte). Auf der anderen Seite wird diesem
Teil des Ziels nicht viel Aufmerksamkeit geschenkt,

trotz der Bemithungen von Regierungen wie der
bolivianischen, ihn immer wieder auf den Verhand-
lungstisch zu bringen.

Insgesamt miissen wir, wenn wir die Finanzie-
rung der biologischen Vielfalt wirklich in den Griff
bekommen wollen, die gréfieren zugrundeliegenden
Probleme angehen: Umleitung der Gelder, die der-
zeit der biologischen Vielfalt schaden, u.a. durch
eine Reform der schidlichen Subventionen, aber
auch durch strenge 6kologische und soziale Schutz-
mafinahmen. Zudem ist sicherzustellen, dass die fiir
die biologische Vielfalt bestimmten Gelder bei den
Akteuren vor Ort ankommen, die die Arbeit leisten —
mit einfachem Zugang zu Finanzmitteln und mit
Eigenverantwortung fir die Menschen.

=

Global Youth Biodiversity Network
GYBN ist die offizielle Gruppe fiir die Jugend bei den
Verhandlungen im Rahmen der CBD. Es ist ein internationales
Netzwerk von Jugendorganisationen und Einzelpersonen, die

sich mit einem gemeinsamen Ziel zusammengeschlossen haben:
den Verlust der biologischen Vielfalt zu verhindern und die
natiirlichen Ressourcen der Erde zu erhalten.

1 https://www.financebiodiversity.org/2024trends
2 https://www.naturefinance.info/

3 https://report.territoriesoflife.org/
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